® e Impact du geste coverbal sur ['apprentissage interpsy

But du projet : Démontrer ['impact des gestes co-verbaux sur la mémorisation en utilisant I'eye tracker.

Contexte : Realisé en collaboration avec une équipe d’etudiants en psychologie.

Définitions :

e Un geste est un mouvement qui sert entre autres a un individu a communiquer.

e Le geste coverbal est le geste qui accompagne la parole d’un locuteur.

e 'eye tracker est un outil permettant d’enregistrer en temps reel le mouvement oculaire grace a des capteurs infrarouges.

Problématique : Les gestes coverbaux permettraient-ils une Questionnaire divise en plusieurs notes :
meilleure mémorisation et/ou une meilleure concentration? - note sur ce qui est dit a 'oral

- note sur ce qui est noté sur le diaporama
Suite a nos recherches — deux hypotheses : - note inferentielle (ni dit ni noté)

Note globale - addition de toutes les notes

- Hypothese 1 : |les résultats du questionnaire sont différents

selon le type de modalité (selon la vidéo visionnée). : -
P ( ) Observation : Peu de différences entre les groupes. Seule-

- Hypothese 2 : |es gestes et le visage ont une influence sur ment au niveau des notes «d’oral» et des notes «globales».
la concentration. Suite aux analyses, la déependance entre modalité et notes
n’a pu étre prouvee

- sty s données de Feye tracker

| etait demande aux sujets de regarder une video puis de  Nombre de points de fixation lié a la modalité du groupe. Plus
répondre a un questionnaire permettant de juger ce qu'ils  |e nombre de points de fixation est faible plus la concentration

avaient MEemMOrise. Tous leurs mouvements oculaires etaient a5t forte - les gestes ont une influence sur la concentration
enregistres par |'eye tracker. (cf. figure 4).

Moyenne du nombre de fixations

selon les modalités

Flg u re 1 : Vl d éO d e |a m Od a | |té 1 moyenne Nb fixation =~ moyenne Nb fixation = moyenne Nb fixation

modalité 1 modalité 2 modalité 3

3 groupes de test de modalités differentes :

Figure 4 : histogramme du
nombre de fixations

Modalité 1:Videooul'onvoitune educatrice faire des gestes
et un diaporama qui appuie ses propos (cf. figure 1).

Temps moyen des fixations dépendant de la modalité du
groupe. Méme résultat que préecedemment - les gestes ont
une influence sur la concentration (cf. figure 5).

Modalité 2 : Vidéo ou l'on voit seulement le visage de

"educatrice et le méme diapOrama (Cf ﬁgure 2)- Temps moyen des fixations selon les
modalités en millisecondes

Figure 5 : histogramme du

Figure 2 : Video de la modalite 2 i - temps moyen des fixations

moyenne temps moyenne temps moyenne temps

MOdaIité 3 V|déo OU |’On entend SGU‘ement |a VO|X de fixation modalité 1 fixation modalité 2 fixation modalité 3

'educatrice et ou I'on voit le méme diaporama (cf. figure 3). _

Hypotheses non validees mais resultats en faveur de ces
Figure 3 : Video de la modalidé 3 hypotheses. Lexpérience nécessite une parité de population.
‘expéerience merite d’étre reproduite pour voir si les resultats
obtenus sont les mémes. En cas de reproduction, certaines
Passage de I'expérience par 15 sujets ayant le permis depuis  conditions pourraient étre changées afin de voir si elles ont
moins de 5 ans et ayant entre 18 et 25 ans. un impact (personne gui donne le cours, sujet du cours, etc.).
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